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Vedrgrende anmodning om tildeling av Krigskorset med sverd post
mortem til kaptein Eiliv Austlid som falt i kamp 15. april 1940

1 Bakgrunn

Forsvarssjefen (FSJ) viser til brev fra Ordenskanselliet for Den Kongelige Norske St. Olavs
Orden, datert 23. juni 2005, hvor kanselliet p4 vegne av HM Kongen oversender sak vedrgrende
anmodning om tildeling av Krigskorset med sverd post mortem til kaptein Eiliv Austlid. Eiliv
Austlid falt i kamp pa Dovre 15. april 1940.

HM Kongen har valgt & oversende saken til FSJ uten & gi noen spesielle faringer for den videre
saksbehandling.

2 Drofting
2.1 Hensikt

FSJ er klar over at saken om tildeling av Krigskorset med sverd til Eiliv Austlid har sirkulert
mellom forslagsstillerne, Krigsdekorasjonsradet (KDR) og Forsvarsdepartementet (FD) 1 lang
tid. Dette skyldes i all hovedsak at dette er en vanskelig sak, og at den opp gjennom arene kan ha
fatt en uheldig saksbehandling.

Forsvarssjefens hensikt med ta opp saken nd er derfor primert & bringe den til en endelig
avgjorelse, basert pd en s langt som mulig historisk korrekt forstdelse av kaptein Austlids
innsats under kampene pa Dovre i april 1940, og pa riktig oppfatning av Krigskorsets status.
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2.2 Kaptein Austlids innsats pa Dovrefjell april 1940

Det har i ettertid hersket noe forskjellige oppfatninger om kaptein Austlids innsats under
kampene pa Dovre 14-15 april 1940. Uenigheten har delvis knyttet seg til selve
hendelsesforlopet umiddelbart forut for Austlids fall, og delvis til spersmalet om hvorvidt
Austlids taktiske vurdering av situasjonen som sjef for et mitraljgsekompani ved angrepet pé den
tyske styrken pd Dovre var forhastet og svak.

2.2.1 Ad hendelsesforlepet

Etter en gjennomgang av sakens papirer finner FSJ & métte legge storst vekt pa den fremstilling
av hendelsesforlopet som er gjengitt i en artikkel skrevet av oberst Arne Bull i Norsk Militert
Tidsskrift nr 3/1999 4. Artikkelen er skrevet p4 basis av studier gjort i forbindelse med arbeidet
med & skrive historien til Oppland regiment. Den baserer seg pa bade norske og tyske kilder fra
kampene pad Dombas, og er en god og detaljert beskrivelse av stridighetene som kaptein Austlid
deltok i. FSJ legger saledes til grunn at kaptein Austlid falt i et forsek pé a storme en tysk stilling
og dermed drive angrepet fremover ved sitt personlige eksempel.

2.2.2 Ad Austlids taktiske vurdering av situasjonen

Mht Austlids situasjonsvurdering forut for angrepet, finner FSJ det meget vanskelig & foreta en
objektiv bedemmelse av den basert pé kildematerialet. Dette kan imidlertid ikke sies & vare
relevant for spersmalet om Austlid skal tildeles Krigskorset med sverd post mortem, etter som
tildelingen i s& fall skjer pa grunnlag av utvist personlig tapperhet. Det vises i den forbindelse til
statuttene for Krigskorset, som fastslar at tildeling kan skje enten pa grunnlag av personlig
tapperhet eller ledelse av troppeavdeling.

Det er rent historisk en kjent sak at avdelingssjefens personlige eksempel i en situasjon hvor en
operasjon er i ferd med 4 kjere seg fast eller ga galt kan ha stor betydning, bade praktisk og
psykologisk. Det er siledes klare paralleller mellom Austlids tilfelle og den opptreden som
kaptein Sigvart Pran viste 22-23 april 1940 pa Lundehegda — en opptreden han i 1949 ble tildelt
Krigskorset for.

2.2.3 Delkonklusjon

FSJ stotter med andre ord KDRs egen konklusjon fra metet 30. januar 1997 med at “kaptein Eiliv
Austlid gjorde utvilsomt en tapper innsats nar han angrep tyske stillinger den 15. april 1940 med
en liten styrke”. Etter FSJ oppfatning er den innsats Austlid utferte av en slik karakter at han
kommer inn under de statutter som gjelder for tildeling av Krigskorset med sverd.

2.3 Rettsoppfatning

Slik FSJ forstar det, har ikke KDR realitetsbehandlet Austlid-saken i sine tidligere meoter grunnet
en oppfatning av at Krigskorset ikke lenger skal tildeles. Dette fremkommer blant annet i skriv
fra Forsvarsdepartementet av 26. januar 2001, hvor man kan finne felgende sitat fra mgte i KDR
30. januar 1997:

"Regjeringen besluttet i 1949 d stanse tildelingen av krigsdekorasjoner. I 1986 ble
det imidlertid besluttet G gjenoppta dekoreringen hva gjelder de sivile
krigsseilerne i handelsfliten. De veepnede styrker, som kaptein Austlid tilhorte, ble
ikke omfattet av gjendpningen. Krigsdekorasjonsrdadet kan ikke tilrd at man na, 57
ar etter krigen foretar en gjendpning for de vaepnede styrker og pd denne
bakgrunn kan Rddet ikke anbefale at kaptein Austlid tildeles Krigskorset.”

Pa bakgrunn av dette sitat, synes det dpenbart at KDRs rettsoppfatning er at Krigskorset med
sverd ikke kan tildeles Eiliv Austlid post mortem.
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Vedlagt oversendelsespapirene ligger ogsa et notat fra forslagstilleren, professor Henning
Jakhelln, om “Krigskorset — den rettslige status av kgl. Res. 23. mai 1941 — vurdert i forhold til
etterfolgende beslutninger’™. Professor Jakhelin konkluderer i denne grundige juridiske
vurdering med at KDR og FDs rettsoppfatning av status pa krigsdekorasjonene er uriktig.

FSJ er av den oppfatning at noen tilsvarende kvalitativ vurdering av Krigskorsets rettslige status
ikke tidligere er gjennomfart, og stetter siledes forslagstillerens juridiske konklusjoner. FSJ
mener at denne forstelsen av Krigskorsets status er sa forskjellig fra tidligere oppfatninger, at
Austlid-saken fortjener en ny behandling i KDR, denne gang basert pa Jakhellns konklusjoner.

FSJ statter videre professor Jakhelln i hans vurdering at selve tidsforlapet fra 15. april 1940 og
frem til i dag ikke kan tillegges noen vekt i vurderingen om Austlid skal tildeles Krigskorset. Ei
heller ber hensynet til likebehandling mot tilsvarende saker tillegges vekt.

FSJ vil i denne forbindelse ogsa bemerke at det er lite logisk hvis krigsdekorasjoner skal kunne
avgrenses til & gjelde en spesifikk krig eller et spesifikt felttog, og at tildelingen i tillegg
suspenderes kort tid etter krigens eller felttogets avslutning. Historisk forskning vil kunne
avdekke handlinger som utlaser slik dekorering til dels lenge etter et vedtak om & stanse
tildeling. Dertil kommer at Forsvaret i dag er involvert i operasjoner som igjen vil kunne gjgre
det aktuelt 4 tildele dekorasjoner for si vel fremragende ledelse av operasjonene som utvist
personlig tapperhet. En eventuell stans i tildelingen av de allerede etablerte og tradisjonsrike
dekorasjoner vil derfor bare ha som konsekvens at Forsvaret mé instituere nye.

3 Konklusjon

Forsvarssjefen anbefaler at kaptein Eiliv Austlid tildeles Krigskorset med sverd post mortem og
ber Krigsdekorasjonsradet realitetsbehandle saken opp mot gjeldende statutter. Behandlingen ber
baseres pé den rettsoppfatning som professor Jakhelln legger til grunn.

Grunnet den lange tid denne saken har pagétt, ber FSJ om at en anbefaling foreligger i god tid for
arsskiftet.
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Sverre Diesen
General
Forsvarssjef

A Vedlegg: Norsk militert tidskrift nr 3-99, artikkelen "Kaptein Austlid og hans kompani - april 1940", skrevet av
Oberst Arne Bull

B Vedlegg: Notat fra professor Henning Jakhelln, datert 21 februar 2005, "Krigskorset - den rettslige status av
kglres. 23. mai 1941 - vurdert i forhold til etterfolgende beslutninger”
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